PIOTR OLKUSZ, ,KLASYKA GLOS ZA PLECAMI”

»Najpiekniejszg wiecznoscig — pisal w 1922 Jacques Copeau — jest wiecznosé gtosu, ktéry po
trzystu latach nie przestaje zwraca¢ sie bezposrednio do ludzi [...]. Nie chce tu méwié o stowie, o
abstrakcyjnym znaku, ale wlasnie o glosie — o dzwieku cztowieka, o osobistym znaku, ktéry okresla
konkretng osobe i pozwala rozpoznac jg w tysiecznym ttumie; ktory sprawia, ze odwracamy sie, gdy
ustyszymy go za plecami”. Copeau pisat o glosie Moliére’a stawiajgc na glowie wyobrazenie o
klasyku: o jego wielkosci nie decyduje bezosobowy uniwersalizm jego dziel, ale wtasnie fakt, ze
mowi przez nie wcigz ten sam czlowiek, i to glosem, ktory wciaz stychaé.

To jedna z najtadniejszych prob definicji klasyki, jakie znam, bo pokazuje, ze klasyka to nie rama, w
ktérg mozna wilozy¢ jakas tres¢, ale wlasnie konkretny gtos, ktéry stycha¢ mimo réznych
kontekstow (albo dzieki nim). To definicja bardzo kameralna i pokazujgca, Ze istotg obcowania z
klasyka jest doswiadczenie osobiste i zywe.

Klasyka nie jest wiec do konca tym samym, czym jest dzieto uniwersalne. Przez klasyke przemawia
konkretny autor, konkretna sytuacja, konkretny problem, a klasyka jest zywa nie tyle dlatego, ze
dowodzi, iz ,wcigz jest jak byto”, ale wtasnie dlatego, ze mimo nowych czaséw ten konkretny gtos
klasyka wciaz jest interesujacy. A jesli jest interesujacy, to tylko z konkretnej perspektywy. | wtasnie
te perspektywe odstania nowa inscenizacja.

A ze stuchania gtoséw klasykow uczyt Copeau, tworca na wskro$s awangardowy, moze dziwié. Ale
przede wszystkim uczy, ze przyjacielem klasyki nie jest antykwaryzm, lecz ciggte poszukiwanie.



